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. Erliuterung zum Priifschein Nr. 14298
gemidfR Riicksprache mit Herrn Dr. Gurniak am 25.2.74

1) 6 1 ?
J Klarheit
WeiRgrad
KorngrdRe
3) = klar
a = farblos
i 33) Fp war bei dieser Substanz nicht scharf und
s besagt nicht viel.
28) Trocknungsverlust wurde hier bei Raumtemperatur

in Vakitum bestimmt. Der gefundene Wert entspricht
dem bei Hoe 296 gefundenen Werten.

‘ 50) DC 1, d. h. Substanz ist praktisch einheitlich.

51) Gehalt wurde ermittelt durch Umsetzung mit
Lithiummethylat. In Analogie zu Hoe 296 ist 99,4 %
ein "sehr guter Wert". Grenzen bei 99,0 - loo,1 %.

Die Substanz H 72 6146 A wurde am 18.2.74 zum ersten Mal gepriift.
Es wurde eine Analysenvorschrift ausgearbeitet, die der von Hoe
296 entspricht.

- Dr. tterer -



Explanation of test certificate no. 14298
after consulting Dr. Gurniak on February 25, 1974

28)

50)

wh

6 1 0
NS
| { clarity
¢ whiteness
particle size

1 =clear
a = colorless

The flash point of this substance was not sharply defined and did not tell a
great deal.

Loss on drying was determined here at room temperature in a vacuum. The
value found corresponds with the values found in the case of Hoe 296.

DC 1, 1.e. the substance is practically homogeneous.

'The content was determined by reaction with lithium methylate. By analogy
with Hoe 296, 99.4% is a "very good value". Limits are 99 0 — 100.1%.

Substance H 72 6146 A was tested for the first time on February 18. 1974. An analytical
method was developed corresponding to that for Hoe 296.

(signed)
-~ Dr. Futterer -



